BPN-T.271.1.70.2025


„Dostawa laptopów i stacji dokujących dla pracowników BPN-T”


Białystok, 08.05.2025 r.

BPN-T.271.1.70.2025
INFORMACJA o wyborze najkorzystniejszej oferty i Wykonawcach, 

których oferty zostały odrzucone 

Informuję, iż w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego pn.: „Dostawa laptopów i stacji dokujących dla pracowników BPN-T” jako najkorzystniejsza została wybrana oferta:
Centrum Informatyki „ZETO” S.A.
15-048 Białystok, ul. Skorupska 9 
uzasadnienie wyboru

Oferta nie podlega odrzuceniu, mieści się w kwocie jaką Zamawiający przeznaczył na sfinansowanie zamówienia oraz została wybrana jako najkorzystniejsza na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w Ogłoszeniu o zamówieniu.
I. Oferty złożone w postępowaniu: 

	Lp.
	Nazwa i adres Wykonawcy
	Wartość przedmiotu zamówienia
	Łączna liczba przyznanych punktów

	1.
	Nomacom Group sp. z o.o. 
01-745 Warszawa, ul. Jasnodworska 3
	34 284,00 zł
	90,94

	2.
	ISS IT Security System S.C. Ilona Żmuda-Janeczek, Marzena Musiał

40-008 Katowice, ul. Warszawska 40 lok. 2A
	Oferta podlega odrzuceniu

	3.
	Syriana Joanna Fischer
80-180 Gdańsk, ul. Porębskiego 28 lok. 17
	39 642,90 zł
	78,65

	4.
	PIKSELOMANIA sp. z o.o.
44-325 Mszana, ul. Wodzisławska 158 
	31 517,33 zł
	98,92

	5.
	FONT 2 Piotr Cerkiewnik Sp.j.

15-157 Białystok, ul. Boruty 5
	Oferta podlega odrzuceniu

	6.
	MASTER SOLUTION IT sp. z o.o.
40-142 Katowice, ul. Modelarska 18
	40 000,69 zł
	77,94

	7.
	Norbert Sobolewski DIGITMEDIA 
04-041 Warszawa, ul. Ostrobramska 101A
	36 070,00 zł
	86,44

	8.
	„e-Tech” Jacek Sójka Sp.J.

90-030 Łódź, ul. Nowa 29/31 lok. 3,4,5,6
	Oferta podlega odrzuceniu

	9.
	EIP S.A.
02-561 Warszawa, ul. Jarosława Dąbrowskiego 30
	31 994,22 zł
	97,45

	10.
	BIT sp. z o.o.

00-867 Warszawa, ul. Chłodna 51
	Oferta podlega odrzuceniu

	11.
	Centrum Informatyki „ZETO” S.A.

15-048 Białystok, ul. Skorupska 9
	31 178,04 zł
	100,00

	12.
	g.IT Solutions Michał Daszkiewicz

99-300 Kutno, ul. Grunwaldzka 5e
	Oferta podlega odrzuceniu

	13.
	KOMSERWIS sp. z o.o.

15-044 Białystok, ul. Piasta 16
	Oferta podlega odrzuceniu


II. Oferty odrzucone: 
1. ISS IT Security System S.C. Ilona Żmuda-Janeczek, Marzena Musiał, ul. Warszawska 40 lok. 2A. 40-008 Katowice 
Uzasadnienie faktyczne: Zaoferowany przez Wykonawcę model laptopa oraz stacji dokującej nie spełnia parametrów opisu przedmiotu zamówienia. W OPZ laptopa: w pkt 6 – możliwości montażu karty WWAN. W OPZ stacji dokującej: w pkt 4 – maksymalna częstotliwość odświeżania min 4x4K 60 Hz. Zgodnie z informacją na stronie producenta brak możliwości montażu karty WWAN, a stacja dokująca nie obsługuje częstotliwości 4x4K 60Hz.
Uzasadnienie prawne: Zgodnie z pkt 15 ppkt 4 Ogłoszeniu o zamówieniu Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia.

2. FONT 2 Piotr Cerkiewnik SP.J., ul. Boruty 5, 15-157 Białystok 
Uzasadnienie faktyczne: Zaoferowany przez Wykonawcę model laptopa nie spełnia parametrów opisu przedmiotu zamówienia. W OPZ laptopa: w pkt 6 – możliwości montażu karty WWAN. Zgodnie z informacją na stronie producenta brak możliwości montażu karty WWAN.
Uzasadnienie prawne: Zgodnie z pkt 15 ppkt 4 Ogłoszeniu o zamówieniu Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia.

3. „e-Tech” Jacek Sójka Sp.J., ul. Nowa 29/31 lok. 3,4,5,6, 90-030 Łódź 
Uzasadnienie faktyczne: Zaoferowany przez Wykonawcę model laptopa nie spełnia parametrów opisu przedmiotu zamówienia. W OPZ laptopa: w pkt 6 – możliwości montażu karty WWAN. Zgodnie z informacją na stronie producenta brak możliwości montażu karty WWAN.

Uzasadnienie prawne: Zgodnie z pkt 15 ppkt 4 Ogłoszeniu o zamówieniu Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia.

4. BIT sp. z o.o., ul. Chłodna 51, 00-867 Warszawa 
Uzasadnienie faktyczne: Zaoferowany przez Wykonawcę model laptopa nie spełnia parametrów opisu przedmiotu zamówienia. W OPZ laptopa: w pkt 6 – możliwości montażu karty WWAN. Zgodnie z informacją na stronie producenta brak możliwości montażu karty WWAN.

Uzasadnienie prawne: Zgodnie z pkt 15 ppkt 4 Ogłoszeniu o zamówieniu Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia.

5. G.IT Solutions Michał Daszkiewicz, ul. Grunwaldzka 5e, 99-300 Kutno 
Uzasadnienie faktyczne: Zaoferowany przez Wykonawcę model laptopa nie spełnia parametrów opisu przedmiotu zamówienia. W OPZ laptopa: w pkt 6 – możliwości montażu karty WWAN. Zgodnie z informacją na stronie producenta brak możliwości montażu karty WWAN. W zakresie stacji dokującej Wykonawca nie wskazał „Part number”. Zamawiający w formularzu ofertowym wymagał, aby Wykonawca wskazał dokładne dane identyfikujące oferowane produkty.

Uzasadnienie prawne: Zgodnie z pkt 15 ppkt 4 Ogłoszeniu o zamówieniu Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia.
6. KOMSERWIS sp. z o.o., ul. Piasta 16, 15-044 Białystok

Uzasadnienie faktyczne: Zaoferowany przez Wykonawcę model laptopa oraz stacji dokującej nie spełnia parametrów opisu przedmiotu zamówienia. W OPZ laptopa: w pkt 6 – możliwości montażu karty WWAN. W OPZ stacji dokującej: w pkt 3 – port AV posiada HDMI – min. 1 szt. w wersji 2.1. Zgodnie z informacją na stronie producenta brak możliwości montażu karty WWAN, a stacja dokująca nie posiada portu AV – HDMI w wersji min. 2.1.
Uzasadnienie prawne: Zgodnie z pkt 15 ppkt 4 Ogłoszeniu o zamówieniu Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia.

                                                                                    

